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EDITORDEN

Yiiksek Din Ogretiminde Felsefenin Yeri Uzerine

Tiurkiye’de yiiksek din 0gretimi kurumlarmin son on yilda hem
cesitlenmesi hem de sayilarinin hizla artmasi, iizerinde akademik anlamda
durulmay1 hak eden bir gelismedir. Agirhikli olarak Ilahiyat Fakiiltesi veya
Islami Ilimler Fakiiltesi adiyla yiiriitiilen yiiksek din &gretiminin akademik
bolim ve programlarinin, ortaya cikan yeni gelismeler ve beklentiler
cergevesinde degerlendirilmeye tabi tutulup gerekli diizenlemelerin yapilmasi
son derece normal bir siiregtir; hatta olmasi gereken bir durumdur. Bununla
birlikte Fakiiltelerin akademik yapilanmasi ve ders programlari tizerindeki s6z
konusudiizenlemeler son zamanlarda o kadar siklikla yapilmaktadir ki, bunlarin
gerekli ve yeterli akademik degerlendirmelerin sonucunda yapilip yapilmadigi
konusunda hakli siipheler uyanmaktadir. Gerek akademik yapilanma gerekse
ders programu ile ilgili diizenlemelerin tizerinde gerceklestigi alanin agirlikli
olarak felsefe olmasi, felsefe ile akademik seviyede ilgilenen biri olarak
bizim de konu ile ilgilenmemizi gerekli hale getirmektedir. Ciinkii yapilan
diizenlemeler, karar vericilerin yiiksek din ogretiminde felsefenin yeri
konusunda zihin karigiklig1 icinde olduklarmi gostermektedir. Bu sebeple s6z
konusu zihin karigikligimin giderilmesine belki katkida bulunur diisiincesiyle
konu ile ilgili goriislerimi ana hatlarryla belirtmek istiyorum.

Uzun ince bir hikdyesi olan din ile felsefe iligkisinin mahiyeti, esasen
hangi din ve hangi felsefe sorularina bagli olarak degisen bir yapiya sahiptir.
Ayricadin ile felsefenin iliskisi izerinde diisiinmek ile yiiksek din 6gretiminde
felsefenin yeri tizerinde diigsiinmek birbiri ile iligkili olmakla beraber ayni
sey demek de degildir. Uzerinde durmak istedigimiz ikinci mesele, Ilahiyat
ogrencisi kadar akademisyeninin de siklikla sorguladigi veya kendisini
sorgulamak zorunda hissettigi bir konudur. Ozellikle din tahsili yapmak iizere
Ilahiyat Fakiiltesini tercih eden dgrenci, dine yiikledigi anlama paralel olarak,
programda yer alan felsefe derslerine zihninde yer bulamadigi durumlar
olabilmektedir. Bu durum dersin bizatihi kendisinden oldugu kadar derslerin
verilis yonteminden veya ele alinan konulardan kaynaklanabilmektedir. Bu
cercevede cevabi aranan sorular su sekilde ifade edilebilir:

Dinin 6greniminde/ogretiminde felsefeye neden ihtiya¢ vardir? Dini
ogrenme/ogretme siirecinde sadece dinin temel kavram ve Ogretilerini
ogrenmek/cgretmek yeterli degil midir? Islam dininin 6gretimi adina tefsir,
hadis, fikih ve kelam gibi Kur’an/Islam ilimlerini 6gretmek neden yeterli
goriilmiiyor da [lahiyat Fakiiltelerinin ders programina Felsefe ve Din Bilimleri



ad1 altinda bir dizi “alakasiz” ders ilave ediliyor? Kisaca ifade etmek gerekirse
felsefe dersleri, din egitim ve 6gretiminde gercek bir ihtiya¢c mudir, yoksa
zihinleri bulandirmak/ kafalan karistirmak suretiyle din egitim ve 6gretimini
esas mecrasindan saptiran araglar midir?

Islam diisiince tarihinde ozellikle bu sorular ile olmasa da genelde din
ile felsefe iliskisi ile ilgili olanlarla bin seneyi askin bir siiredir yiizlesilmekte
oldugu ehlinin malumudur; Oyle anlasiliyor ki bu sorularla bir kez daha
yiizlesmek zorundayiz. El Kindi’nin vefatinin tizerinden gecen yaklasik oniki
asra, Ibn Riisd’iin Faslu’l-Makal’inin yazimmnn iizerinden gecen neredeyse
sekiz asra ve nihayet Elmali’li Muhammed Hamdi Yazir'm Metalib ve
Mezahib’e yazdi81 Dibace’nin tizerinden gecen doksan seneye ragmen bizim
hala bu sorularla yiizlesmek mecburiyetinde kalmamiz, iilkemizin entelektiiel
seviyesi ile mi yoksa daha derin sebeplerle mi izah edilecegi meselesi 6zel bir
tartigmay1 hak eden esef verici derin bir konudur.

Yukarida ifade edilen sorularin cevabi dine ve felsefeye yiiklenilen
anlamla dogrudan ilgilidir; bu sebeple de din dgretiminde felsefenin yerini
anlama tesebbiisii, din ve felsefenin ne oldugu sorusuna verilen cevaba baglidir.
Bu kisa yazida her iki kavramla ilgili ayrmtili muhteva analizine girmeksizin
felsefenin akli bir sorgulama, degerlendirme ve anlama tesebbiisii olarak
biitiiniiyle insana 6zgii/ “insani” bir diisiince ameliyesi oldugunu belirtmekle
yetinecegiz. Din s6z konusu oldugunda ise, insani, kiiltiirel veya sosyal higbir
0ge barmdirmayan; tarih, kiiltiir ve medeniyete yonelik hedefleri olmayan
kendi icine kapal1 “ilahi” bir sistem olarak din tasavvuruna sahip olunmasi
halinde, ogretimi siirecinde felsefeye ihtiya¢ duyulmaz. Din Ogretiminde
felsefenin yerini sorgulatan zihinde “din” ve “Ggretimi” denilince, seksiz/
stiphesiz bir kabul/tasdik ile iman edilen esaslar ve bu esaslarin 6grenciye
aktarimi, benimsetilmesi ve s6z konusu esaslarin 6ngordiigii davraniglarm
ogrenciye tekrarlatilmasi anlasilmaktadir. Bu din tasavvuru cercevesinde,
ogretimi asamasinda felsefe, zihin karigtirmaktan 6te ne ise yarayacaktir? Bu
anlayis yanlis midir? Uzatmadan belirtmeliyiz ki bu anlayis, eksiktir; eksiklik,
hem din tasavvuru hem de 6gretimi ile ilgilidir.

Din tasavvuru ile ilgili eksiklik konusunda, herhangi bir din tanimina
girismeksizin, dinde ilahi ve insani olanin iligkisi ¢ercevesinde sunlari ifade
etmemiz gerekir. Vazi’i/ koyucusu, Allah olmakla birlikte din insan i¢indir;
insanin ahlakilesmesi, bir bagka deyisle insanilesmesi i¢indir. Bu anlamda
dinde ilahi olan ile insani olan icicedir. Din ile insan arasindaki iligkiyi,
teorisi onceden kurgulanmis felsefi bir sistemin uygulamaya gecirilmesi
asamasinda insanlarin vasita olarak kullanilmasi anlaminda, felsefi sistem ile
insan arasindaki iligkiye benzetmemek gerekir. Bu iliskide adi gecen felsefi
sistem gaye, insan ise, vasitadir; yani insan, sistem i¢indir. Bundan dolay1
insan, gerekirse, sistem ugruna feda edilebilir. Oysa baslangici itibariyle Allah
merkezli/ “ilahi” olmakla birlikte dinin asli maksadi, insandir; insan1 ahlaki
olgunluga ulastirmak, onu insan-1 kimil haline getirmektir. Dolayisiyla din —



insan iligkisi ¢er¢evesinde din, insani, kiiltiirel ve sosyal maksatlar1 olmayan,
insani “vasita” bir deger olarak kabul eden, kendi i¢ine kapali ““ilahi” bir sistem
olmaktan ziyade, insani Allah’in halifesi olabilecek ahlaki bir donanima
kavusturmak iizere vaz’edilmis bir ilke ve degerler manziimesidir. Dolayisiyla
dinin varligi, anlasilmasi, anlatilmasi ve yasanmasi asamalarmin hepsinde
insan ve icinde bulundugu sosyokiiltiirel ortam goz 6niinde bulundurulmalidir.

Din 6gretimi anlayisindaki soziinii ettigimiz eksiklige gelince, buradaki
eksiklik, kisaca, yiiksek din dgretimini ilmihal 6gretiminden ibaret saymakla
ilgilidir. Cok erken yaslar igin s6z konusu olan IImihal 6gretiminde Islam’in
temel esaslari belletilir, gerektiginde ezberlettirilir; bu egitimi alan 6grenciler
soruldugu zaman, iman ve Islam’1n sartlarmi, 32 farzi, yetmezse 54 farzi hig
ikilemeden tek tek sayabilirler. ilmihal 6gretimi asamasinda bunda yanlis
bir sey olmayabilir. Yanlislik, din egitim ve 6gretim siirecini bu ezberleme
ve tekrarlama asamasindan ibaret saymaktir. Bu tiir bir din egitim/ 6gretim
asamasinda, 6gretime konu olan iman, ibadet ve ahlak esaslarini vaz’ettigine
inantlan Allah’in gercekten varolup olmadigindan siiphe eden, dolayisiyla
din adi verilen alanin insani bir kurgu olup olmadigindan emin olamayan,
vahyi bir bilgi kaynagi olarak kabul etmeyen bir zihne verilen tatmin edici bir
cevap yoktur. Ciinkii bu sorular, ilmihal 6gretimi asamasindaki ¢cocuklarda
heniiz olusmamustir. Burada yiiksek din 6gretimi muhataplarinin ¢ocuklar
degil akil ve zihin gelismisligini tamamlamis yetiskinler oldugunu 6ncelikle
belirtmemiz gerekir. Allah’in varligi, dinin gercekligi, vahyin bilgi kaynaklig:
ile ilgili sz konusu felsefi sorular, akil ve zihin gelismisligini tamamlamis
yetigkinler i¢in soz konusudur ve bu sorulara verilecek tatmin edici cevaplar
ancak felsefe ile miimkiin olabilmektedir. Bu sebeple islam’in gercekten hak
din olup olmadigini, Hz. Muhammed’in hakikaten peygamber, Kur’an’i-
Kerim’in gercekten Allah kelami olup olmadigimi sorgulayan zihne cevabi
olmayan bir yiiksek din 6gretimi, temeli olmayan bir binaya benzer. Zihnen
tasavvuru miimkiin olan boyle bir binanin fiilen insas1 ve idamesi s6z konusu
degildir. Bu sebeple yiiksek din ogretimi, her seyden once, 6gretime konu
olan dinin gergekligi ile ilgili sorularla yiizlesebilmeyi, Allah’in varlig1 ile
ilgili stipheleri izale edebilmeyi; hasili vahyin bir bilgi kaynagi, Kur’an-1
Kerim’in Allah’in kelami, Hz. Muhammed’in el¢isi oldugunu akil 6lgeginde
temellendirebilmeyi, dogas1 geregi dnceden var sayar ve gerekli kilar. Yiiksek
din ogretiminde felsefeyi ihtiya¢ haline getiren asil saik, 6gretime konu
olan metafizik alanin varlik planindaki yerinin akil olceginde gosterilmesi
veya temellendirilmesi geregidir. Bu felsefi gereklilik yerine getirilmeksizin
yapilan her tiirlii yetiskin din 6gretimi eksik kalmaya mahk{imdur. Ciinkii
soziinii ettigimiz felsefi anlamdaki bu temellendirme isi, dogrudan dogruya
dinin gercekligi ve o gerceklige olan iman ile ilgilidir. Buna gore felsefe
olmaksizin dini imanin “tahkik” seviyesine ulagsmasi miimkiin bile degildir.
Tahkiki olmayan yani hakikati sorgulanmamis bir imanla olsa olsa ancak
sosyolojik anlamda mii’min olunabilir ki sosyolojik imanm dini anlamda bir
iman olup olmadig1 da miizakereye deger ayr1 bir meseledir.



Goruldugii gibi felsefe veya felsefl analize yer vermeyen yiiksek din
ogretiminde, her seyden once din ile ilgili dogruluk ve yanliglik sorular
cevapsiz kalmaktadir. Bu tiirden sorularin cevapsiz kalmasi demek, dini
insani bir kurgu veya nevrotik bir caresizlik tiriinii olarak goren L. Feuerbach,
F. Nietzsche ve S. Freud gibi diisiinenler ile giiniimiizdeki takipcilerinin
iddialarinin cevapsiz kalmasi demektir. Dolayisiyla felsefi yontemlerle hangi
inancin dogru, hangi dinin “hak” oldugunu irdelememek, bazi drneklerden
hareket ederek biitiin dinlerin insani ingalar olduguna hitkmetmek, ilkel kabile
dini ile bityiik dinleri ayn1 aciklama tarzi ile aciklama tesebbiisiine girismekle
sonuglanabilir. Bu durumda inanglar arasindaki farkliliklar 6nemsizlesir,
dinler tekdiizelige indirgenir ve inanilan sey inanma olayna tabi kilinir; dini
inancm bir gerceklige delalet edip etmedigi hesaba katilmaz. Bu durumda
“insanlar nicin su inanca degil de bu inanca sahiptirler?” sorusunun cevabi,
sadece antropolik/sosyolojik veya psikolojik izahata indirgenir. Oysa felsefi
diisiince bize akil 6l¢eginde dini inanglarim igeriginin/muhtevasimin dogrulugu
konusunda elestirel bir tarzda muhakeme yapabilme imkéni verir.

Yiksek din ogretiminde felsefeye olan ihtiyag, kendisini sadece imant
temellendirme asamasinda goOstermez; iman olustuktan sonra oOgretimi
hedeflenen dini bilginin mahiyetinin anlasilmasi asamasinda da felsefeye/
felsefi analize ihtiya¢ vardir. Bu baglamda dinf bilgi denilince birbirinden
farkly iki tiir bilgiyi birbirinden ayirmamiz gerekir. Bunlarin birincisi Allah
tarafindan insana vahiy yoluyla “bildirilen” ve kutsal kitapta muhafaza edilmis
olan “ilahi” bilgidir; dinl iman bu bilginin dogrulugunun kabulii ile baslar.
Insanin bu bilginin olusumunda dogrudan bir katkis1 yoktur. Kaynagi Allah-u
Teala oldugundan zaman, mekan ve kiiltiire gore degismesi s6z konusu
olmayan bu “ilahi” bilgi, insanin idrakine/ anlamasina ve geregini yapmasina
tevdi edilmistir. ikinci tiir dinf bilgi ise, iman yoluyla kazamlan bu “ilahi”/
degismez karakterdeki bilgiden insanin kendi imkanlariyla “urettigi/edindigi”
bilgidir. Insan bu bilgiyi kendine 6zgii bilgi edinme formlariyla iirettigi i¢in, bu
ikinci tiir din bilgi, biitiiniiyle insanidir. Insani olmasi, insanmn simirhiliklariyla
muallel olmasi ve bu sebeple de dogrulugunun her zaman sorgulanmaya agik
olmasi demektir. Buna gore fakih, miifessir veya miitekellim’in Kur’an-1
Kerim ve sahih siinnetten tirettigi bilginin “ilah?”/ degismez bir karakteri
yoktur. Ciinkil bu bilgiyi tireten insanlar/ ulema, tarihi bir donemde o doneme
ozgi bir kiltiir icinde yasamakta, o kiiltiirtin anlam kodlar1 ve diinya goriisii
cercevesinde diisiinmekte ve ¢ikarimlarda bulunmaktadirlar. Bundan dolay:
kiltiirel ortam ve degerler degistikce, bilgi birikimi arttikca daha Once
iiretilen dini bilgilerin dogruluk degeri sorgulanir hale gelebilir. S6z konusu
degerlendirme ve sorgulama isi ise felsefi bir bakis agsisint/ zihniyeti gerekli
kilar. Bu felsefi analizin olmamasi durumunda ilahi olan ile beseri olan
kolayca birbirine karisabilir, dolayisiyla beseri olana kolayca ilahilik veya
kutsallik atfedilebilir, boylece bir takim insan, insani olusum ve kurumlara
sorgulanmasi miimkiin olmayan insan-tistii kutsal bir otorite yiiklenebilir.



Bu ise, dinde ulemanin konumu ile Allah’in konumunu birbirine karistiran;
kisiyi Allah adma hiikiim verir/ konusur hale getiren; ehl-i kiblenin tekfirine
imkan hazirlayan, dolayisiyla din ve mezhep savaslarinin ontinii agan bir
dini zihniyetin olusmasi demektir. Iste din bilgi s6z konusu oldugunda ilahi
olanla beseri olani birbirinden ay1rt edebilen elestirel bir dini zihniyete ihtiyac
vardir ki bunun imkani1 ancak felsefi bir bakis acisiyla miimkiindiir. Ilahiyat
Fakiiltelerinde okutulan felsefe derslerinin boyle bir bakis acisini kazandirip
kazandirmadigi meselesi, bu yazinin konusu digindadir ve ayrica ele alinmasi
gerekir. Esasen herhangi bir dersten teorik olarak beklenen hedefin fiilen
gerceklestirilip gerceklestirilmedigi meselesi, sadece felsefe grubu dersleriyle
degil miifredattaki biitiin derslerle ilgili hayati bir meseledir.

Dini Arastirmalar Dergisi’nin elinizdeki 45. sayisinda, dokuzu telif biri
¢eviri, biri kitap tanitimi olmak tizere her biri alanina katki saglayacak nitelikte
Ozgiin onbir yazidan olugsmaktadir. Bu sayiya makaleleri ile katkida bulunan
yazarlarimiz basta olmak iizere, hakem olarak yazilarin degerlendirilmesinde
ozveride bulunan 6gretim iiyelerimiz ve ilgili biitiin arkadaslarimiza tesekkiir
ediyor, 40. say1 ile yeniden bulugsmak iizere, saygilar sunuyorum.

Prof. Dr. Recep KILIC



